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In recent years, with the importance of the paradigm of sustainable development, 

the emphasis on the position of the social dimension in the field of sustainability 

has become doubly important. One of the basic preconditions for achieving 

sustainable development and one of the most basic criteria of welfare in any 

society is maintaining and promoting social sustainability. This study is a 

descriptive-survey one that studies the analysis of structural relationships of social 

sustainability considering four dimensions based on DFID theoretical foundations 

and good governance with eight dimensions of UNPD. This research is a survey 

in terms of practical purpose and the way of collecting data. The statistical 

population of the study were the heads of rural households in Kashan (N = 

364482) which was calculated using the Krejcie-Morgan table, the statistical 

sample size of 379 people. In order to obtain samples in this study, multi-stage 

sampling method was used. The obtained Cronbach's alpha value is 0.75 for good 

governance indicators and 0.72 for social sustainability indicators. SPSS software 

version 24 and AMOS software were applied for data analysis. Based on the 

results, the components of good governance and social sustainability with an 

average of 3.120 and 2.780 in the villages of Kashan, respectively, have been 

evaluated as average and lower than the desired level, respectively; it had a good 

fit (RMSEA = 0/022) between the components of good governance and social 

stability. According to the research findings, improving the indicators of legality, 

transparency, accountability, efficiency and effectiveness, participation, 

consensus, justice and accountability are effective in developing the components 

of social sustainability. 
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 چکیده اطلاعات مقاله

یت یافتن الگووارۀ )پارادایم( توسعه پایدار، تاکید بر جایگاه بعد اجتماعی در حووۀۀ پایوداری   بااهمی اخیر ها سالدر  مقاله پژوهشینوع مقاله: 

تورین   یاساسو و اۀ  های اساسی بورای رسویدن بوه توسوعه پایودار      شرط یشپیافته است. یکی اۀ  دوچنداناهمیتی 

اسو  و حکمروایوی خوو     معیارهای رفاه در هر جامعه، حفظ و ارتقاء پایداری اجتماعی است کوه بوا مودیریت من   

پیمایشی است کوه تللیو     - های اجتماعی را ارتقا داد. این پژوهش یک مطالعه توصیفی توان پایداری شاخص می

و حکمروایوی خوو  بوا ابعواد      DFIDروابط ساختاری پایداری اجتماعی با ابعاد چهارگانه بر اساس مبانی نظوری  

 چگوونگی  للوا   اۀ و کواربردی  هود   للوا   اۀ پوژوهش  یون ا قرار داده است. موردمطالعهرا  UNPD گانه هشت

 بودنود  کاشوان  شهرسوتان  روستایی خانوارهای سرپرستان پژوهش آماری جامعه. است پیمایشیها  داده یآور جمع

(284463=N )گردیود  ملاسوبه  نفور  2۷۳ آمواری نمونو    حجوم  مورگوان،  - کرجسوی  جودول  اۀ اسوتفاده  با که .

مقودار آلفوای    .گردیود  اسوتفاده  یا چندمرحلوه  یوری گ نمونه روش اۀ پژوهش، این درها  نمونه به دستیابیمنظور  به

 ۷3/0های پایوداری اجتمواعی    و برای شاخص ۷7/0های حکمروایی خو  برابر  برای شاخص آمده دست بهکرونباخ 

اسوتفاده   AMOSو  34نسوهه   SPSSی افوزار  نرماۀ بسته  ها دادهوتللی   یهتجزبرای  ملاسبه شده است. است.

و  130/2 میوانگین  بوا  حکمروایوی خوو  و پایوداری اجتمواعی بوه ترتیو        یها مؤلفه شد. بر اساس نتایج حاصله

و بوین   اسوت  شوده  ارۀیوابی  مطلوو   حود  اۀ تور  متوسط و پایین کاشان به ترتی  شهرستان روستاهای در ۷60/3

 =RMSEA)ی مطلوبی براۀش داشوت  ها شاخصبا روابط علیّ ی حکمروایی خو  با پایداری اجتماعی ها مؤلفه

پوییری، کوارایی و    یتمسووول  ،ی قانونمنودی، شوفافیت  هوا  شواخص های تلقیو  ارتقواء    . بر اساس یافته(0/022

ی پایوداری اجتمواعی اثرگویار    هوا  مؤلفوه گویی در توسعه  ی و پاسخملور عدالتمشارکت، اجماع گرایی،  اثربهشی،

 .هستند

 تاریخچة مقاله:

 20/10/1400 :افتیدر خیتار

 33/11/1400تاریخ بازنگری: 

 37/11/1400: رشیپذ خیتار

 1۷/01/1401دسترسی آنلاین: 

 :ها کلیدواژه

 پایداری اجتماعی، 

 حکمروایی خو ، 

 خانوارهای روستایی، 

 .شهرستان کاشان

منواق  روسوتایی   مطالعوه مووردی:   خانوارهوای روسوتایی )   بور پایوداری اجتمواعی    پییری حکمروایوی خوو    یتمسوول(. 1401) حجاریان، احمد: استناد

 DOI: 10.22126/GES.2022.7385.2490. 77-41(، 1) 13، جغرافیا و پایداری ملیط. شهرستان کاشان(

 نویسندگان. ©            ناشر: دانشگاه راۀی                                                                                                           
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 مقدمه 
یعنی عدالت اجتماعی، انسجام اجتماعی،  ،کننده یینتبدر تعریف پایداری اجتماعی گروهی اۀ ملققان به چهار عنصر اصلی و 

ای برابر، ۀندگی همراه با تعاون و همکاری، ه چون فرصت ییها مؤلفه. در این معنی کنند یممشارکت و امنیت اشاره 

 یها سکونتگاهو ایمنی  امرارمعاشامنیت  همراههای اجتماعی به  های برابر برای تمامی افراد در جهت ایفای نقش فرصت

DFIDاند ) گرفتهانسانی در برابر مهاقرات، مبنای سنجش پایداری اجتماعی قرار 
1
, 2002.) 

نهادها و  یزیر برنامهاۀ اهدا  مورد تأکید بسیاری اۀ کشورها بوده و این کشورها اۀ قری   امروۀه حکمروایی مطلو  یکی 

, Munteanu, ;2006 2015) هستنددخالت باۀیگران اجتماعی مهتلف به دنبال دستیابی به این ایده 
3

OECD قی دهه )

چرا که به نظر  ،قرار گرفته است موردتوجه ها دولتو  المللی ینب یها ساۀمانگیشته الگوی حکمرانی خو  اۀ سوی مجامع و 

در ادبیات توسعه میان حکمروایی خو  و توسعه پایدار ارتباط تنگاتنگی وجود دارد که در سطوح مهتلف ملی تا  رسد یم

 برای توسعه پایدار است، چرا نیاۀ یشپگفت حکمروایی مطلو  یک  توان یم ین؛ بنابرابرخوردار است ای یژهومللی اۀ اهمیت 

مدیریت و اجرا  های یوهشمهتلف با منابع قبیعی و ساختار اجتماعی مشابه و یکسان، با تفاوت در  یکشورهاکه در 

 صورت به ملیطی یستۀاست که بهبود سطح ۀندگی و رفاه و پایداری جامعه خواه اقتصادی و خواه اجتماعی یا  شده داده نشان

 (. Downer, 2000) است یافته کاهشمتفاوتی ارتقا یا 

دا  توسعه پایدار و جامعه هرسیدن به ا منظور بهمللی، افقی و فرابهشی  یها ساۀماناۀ همین رو نگرش جدید، ایجاد  

مرکزی و مللی و صلاحیت دارد کردن شهروندان اۀ اصول اساسی ملسو   یها حکومتمدنی و نیز تقسیم وظایف بین 

شدن وضعیت ملیطی و رفتار  یچیدهپ، به دلی  ین؛ بنابراغایرت داردکه با نظام اداری مرکزی، عمومی و بهشی م شوند یم

همچون  یارهاییمعاۀ مفهوم حکمروایی مطلو  یا خو  با تمرکز بر  یریگ بهرهایدار، پعناصر گوناگون برای رسیدن به توسعه 

 .شود یممطرح  ...، مشارکت و یملور عدالت

متفواوت اۀ  ییها شاخصسوت کوه بوا داشتن اصوول، معیارهوا و در حقیقت، حکمروایی روسوتایی فراینود نوینوی ا 

شده در نظوام مدیریت روسوتایی پیش اۀ خوود، باعوث توانمندسواۀی سواکنان نواحوی روسوتایی در  رویکردهوای مطرح

و  روسوتایی حکمروایی خو یها شاخصاصول، معیارهوا و  ینتر مهم. (12۳8 نوروۀی و همکاران،) شود یممهتلف  های ینهۀم

 ، قانوون ملووری، شوفافیت، کارایی و اثربهشوی، عدالوت و برابری و اجماعپییری یتمسوولشوام  مشوارکت، پاسهگویی، 

 .(12۳4)رحمانی و همکاران،  شود یمگرایی توافو  جمعوی 

 در (.12۳4و شایسته،  سفیریشود ) عنوان دو مقوله مهم توسعه پایدار مطرح می به حکمروایی خو اجتماعی و  پایداری 

 رابطه ،یاجتماع پایداری وجوه اۀ یکیه ک داشت اذعان دیبا یاجتماع پایداری و حکمروایی خو  ارتباط یچگونگ نییتب

 یجمع ینشگرک  یتسه و یریپی مشارکت ،یۀندگ به دیام اعتماد، جاد احساسیا  یقر اۀ حکمروایی خو  و است یاجتماع

 داریپا توسعه شقوق اۀ یکی عنوان به یاجتماع یها شاخصپایداری  به کمشتر یهمدرد و متقاب  اعتماد بر اساس نشک و

 (. Afshani & Shiri Mohammadabadi, 2017نماید ) می کمک

، اۀ مللیدر سطح پایداری بر  مؤثرو اجتماعی  اقتصادیاۀ قری  تأثیر عناصر ترکیبی چون ساۀوکارهای  حکمروایی خو  

و  ملیطی یستۀاجتماعی، اقتصادی، در ابعاد  پایداریها یا پیروی اۀ هنجارها موجح بهبود وضعیت  قری  مشارکت در شبکه

 (. Abdul Samadi, 2010شود ) میکالبدی 

است  یدیتأکتوسعه پایدار،  متأخرترمقولاتی در مباحث  شدن مطرحدر ارتباط بین حکمروایی خو  و پایداری اجتماعی  

است و این هر دو  یمدار قانونحکمروایی خو ، مشارکت و  های یژگیو ینتر مهمارادایم پایداری. بر ابعاد سیاسی موجود در پ

 آن دارند. یها مشهصهبسیار نزدیکی با بعد پایداری اجتماعی و  یبستگ هممباحثی هستند که 
بیات مرتبط با اجتماعی و ضعف موجود در اد پایداریبر اساس مطالعات فوق به دلی  اهمیت موضوع و نقش آن در  

                                                                                                                                                                          
1- Department for International Development 
2- Organisation for Economic Co-operation and Development 
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جامعه  عنوان به کاشاندر مناق  روستایی ایران، جامعه روستایی شهرستان  حکمروایی خو و  پایداری اجتماعی یها شاخص

 پایداریو ( UNPD, 2020) بر اساس نظریه حکمروایی خو تر ابعاد متفاوت  نمونه انتها  شد و بررسی روابط دقی 

 هد  این مطالعه در نظر گرفته شد.  نعنوا به DFIDاجتماعی بر اساس نظریه 

های پیراشهری در دهستان آدران  پییری سکونتگاه ( به بررسی اثرات حکمروایی خو  بر ۀیست12۳۳و همکاران ) یمؤمن

 بین یندرا. است برقرار پییری ۀیست و حکمروایی خو  های شاخص تمام بین قوی پرداختند و چنین نتیجه گرفتند که رابطه

 رابطه کمترین دارای شفافیت متغیر و رابطه بیشترین دارای به ترتیح یمدار قانون پییری، مسوولیت ،یملور دالتع متغیرهای

 خو  حکمروایی الگوی اۀ استفاده با مللی مدیران جانح اۀ عدالت رعایت عنوان کرد گونه ینا توان می. بودند پییری ۀیست با

 منطقه پیراشهری روستاهای مناق  در بیشتر هرچه ۀندگی کیفیت افزایش و ریپیی یستۀ و بهبود امکانات برابر توۀیع باعث

اجتماعی پرداخت و  امنیت برای ییها چالش: روستایی مناق  در خو  به بررسی حکمرانی ،شده است. جاجا موردمطالعه

. (Jaja, 2014) است شده به نلو احسنت اجرا ییحکمروا که شود حاص  می اجتماعی امنیت چنین نتیجه گرفت که ۀمانی

 حاکمیت بهبود اجتماعی امنیت و فناوری تلول برای اما است خو  حکمروایی مفید معیارهای اۀ یکی واقعی دموکراسی

 شهروندان مال و جان اۀ حفاظت آنها اصلی نگرانی همچنین وقتی که .است شدن دموکراتیزه به نیاۀ است و ضروری روستایی

 اۀ روستایی مردم فقر به بررسی کاهش ،سارکر و همکاران. یافت دست پایدار توسعه به توان یم( ارعا  و اذیت و آۀار نه) است

 به فقرا دسترسی عموم، دسترس در موجود بنگلادش پرداختند و چنین نتیجه گرفتند که اقلاعات در خو  حکمرانی قری 

 اۀ فساد با مبارۀه و بنیادی دموکراسی پاسهگو، للیم دولت ها، دادگاه احکام ها، هزینه بودجه، شفافیت دولت، اساسی خدمات

در مناق   فقر آید و منجر به کاهش می به دستاۀ قری  حکمروایی خو   که است بهش هر توسعه برای مؤثر ابزارهای

 .(Sarker et al., 2018) شود روستایی می

یریت و دایی خو  روستایی در کنترل، مدر روستاهای منطقه مورد بررسی، حکمرو اجتماعیآثار ناپایداری  به باتوجه

 با دررابطه دهد یماست. مرور اجمالی بر متون علمی مرتبط با موضوع پژوهش نشان  یرناپی اجتنا رتی و، ضرها یحآسکاهش 

پژوهشی که نقش حکمروایی خو  را در پایداری است، ولی  گرفته صورتبسیاری  یها پژوهشروستایی  اجتماعی پایداری

قرار دهد در بوته ابهام است که در پژوهش حاضر اهتمام بر پرداختن به این  موردمطالعهبرجسته  صورت بهستایی رواجتماعی 

 پژوهش حاضر در چارچو  نگرش سیستمی به ارۀیابی اثرات حکمروایی خو  روستایی بر پایداری رو یناۀاموضوع است. 

 روستایی پرداخته است.  اجتماعی

را مورد  موردمطالعهدقی  و علمی موضوع  صورت بهها و متغیرهایی است تا بتواند  اۀمند شاخصهر پژوهش علمی نی اصولاً

را اۀ مطالعات مهتلف مرتبط با موضوع استهراج  یاۀموردنهای  بررسی قرار دهد و به همین خاقر این پژوهش نیز شاخص

اند که در انجام این تلقی  ملق  را  اج شدههای پژوهش استهر ها نیز اۀ درون یافته نموده و همچنین تعدادی اۀ شاخص

 گردد: ترسیم می 1شک   صورت بهها و متغیرهای تلقی  مدل مفهومی تلقی   شاخص به باتوجه ین؛ بنابرانمایند کمک می

 . مدل مفهومی تحقیق1شکل 

 حکمروایی خوب

 پایداری اجتماعی

 حس تعلق مکانی

 

 عدالت اجتماعی

 

 امنیت اجتماعی

 

 عدالت محوری قانونمندی

 کارایی و اثر بخشی

 انسجام اجتماعی

 پییری ولیتمسو

 شفافیت مشارکت

 گرایی اجماع گویی پاسخ
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 ها روشمواد و 

 موردمطالعهمعرفی منطقه 
عرض شمالی قرار دارد. کاشان اۀ شمال به دقیقه  78درجه و  22دقیقه قول شرقی و  3۷درجه و  71شهرستان کاشان در 

و اۀ  لوت یرکوی نطنز، میمه و اۀ مشرق به ها شهرستانکویر مرکزی و دریاچه نمک و شهرستان آران و بیدگ  و اۀ جنو  به 

نقطه  ۷و  دهستان ۳بهش،  4شهرستان کاشان دارای مغر  به شهرستان دلیجان اۀ توابع استان مرکزی ملدود است. 

 نفر 284٫463 جمعیت و کیلومترمربع 4٫437 حدود مساحتی این شهرستان دارای است. نقطه روستایی 1۷0و  شهری

رفی مع 3 شک  .است یلومترمربعک در نفر 63/2۷ جمعیت تراکم و درصد 6۳/1۷ شهرستان این در روستانشینی نرخاست. 

 .باشد یم موردمطالعهمنطقه 

  
 موردمطالعه . معرفی منطقه4شکل 

ها پیمایشی است. جامعه آماری پژوهش  آوری داده این پژوهش اۀ للا  هد  کاربردی و اۀ للا  چگونگی جمع 

 نمون مورگان حجم  - ی( که با استفاده اۀ جدول کرجسN=284463سرپرستان خانوارهای روستایی شهرستان کاشان بودند )

مرکزی، برۀک، قمصر و  چهاربهششهرستان کاشان دارای  12۳7سال  سرشماری بر اساسنفر ملاسبه گردید.  2۷۳آماری 

و بهش برۀک شام   استهای میاندشت، کوهپایه و خرم دشت  نیاسر است. بهش مرکزی شهرستان کاشان شام  دهستان

و نیاسر  ،قهرود، جوشقان یها دهستاندهستان گلا  و بابا افض  است. همچنین بهش قمصر و نیاسر به ترتیح دارای 

 (. 1جدول ) باشد یمکوهدشت 

 (1۹۳۱ ،)مرکز آمار ایران سرشماری های شهرستان کاشان دهستان و بخش اسامی و گیری نمونه چهارچوب .1 جدول

 تعداد آبادی دهستان تعداد کل خانوار شهرستان کاشان

 84۳00 بهش مرکزی

 17 میاندشت

 30 کوهپایه

 17 خرم دشت

 3۳63 برۀک
 4 گلا 

 11 افض بابا

 384۳ قمصر
 7 قهرود

 3 جوشقان

 3284 نیاسر
 16 نیاسر

 10 کوهدشت

  -  جمع ک 
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در مرحله اول  که یقور بهاستفاده گردید.  یا چندمرحلهگیری  ها در این پژوهش، اۀ روش نمونه دستیابی به نمونه منظور به 

روستاها  ۀیاد تعداد به باتوجهمونه تعیین گردید. در مرحله دوم، تعداد خانوار آن، حجم ن تناسح بهگیری، اۀ هر بهش  این نمونه

روستاها به تفکیک سه گروه  که یقور بهای با انتسا  متناسح بهره گرفته شد.  گیری قبقه در هر دهستان اۀ روش نمونه

ها انتها   بین دهستان خانوار به روش انتسا  متناسح اۀ 100خانوار و بالای  100تا  70خانوار،  70اصلی با جمعیت ۀیر 

روستا اۀ هر دهستان،  4خانوار و به عبارتی  70روستا اۀ بین روستاهای ۀیر  28 ترتیح ینا بهروستا گردید.  28شام  که  شدند

روستا اۀ بین روستاهای بالای  ۳خانوار و به عبارتی یک روستا اۀ هر دهستان و  100تا  70روستا اۀ بین روستاهای بین  ۳

 روستاهای خانوار تعداد (. تعیین3جدول تصادفی انتها  شدند ) صورت بهار به عبارتی یک روستا اۀ هر دهستان خانو 100

 منظور بهشد.  داده تهصیص متناسح سهمیه نمونه حجم تعیین روش اۀ استفاده خانوار و با تعداد بر اساس ها دهستان نمونه

 (.2استفاده شد )جدول  ساده تصادفی گیری نمونه روش نیز اۀ منتهح یروستاها اۀ یک در هر نمونه دستیابی به خانوارهای

 (1۰۱۱ تحقیق، های ، یافته1۹۳۱مرکز آمار ایران سرشماری سال ) موردمطالعهآماری  جامعه شده بندی منتخب و طبقه روستاهای .۲ جدول

 دهستان
 خانوار 1۱۱ی روستاهای بالا خانوار 1۱۱تا  ۱۱روستاهای بین  خانوار ۱۱ زیر روستاهای

 تعداد خانوار روستا تعداد خانوار روستا تعداد خانوار روستا

 میاندشت

 27 مهرآباد

 40۷ قاخز 64 آ  شیرین
 31 یلی آباد
 1۳ باغ شاه
 14 باقرآباد

 باباافض 

 16 بنابه

 11۳ مرق ۳2 سادیان
 3۳ سعداباد
 20 نابر

 ۳ باقرآباد

 شتکوهد

 46 قه

 184 کله ۷8 ون
 2۳ بادام شیرین
 48 سلهنو
 31 برۀاآباد

 نیاسر

 26 مشهداردهال

 13۳ ارمک ۷3 غیاث آباد
 28 اکبرآباد

 4۳ اسلاق آباد
 2۷ برۀآباد

 جوشقان

 2۳ الزک

 748 استرک 8۳ داربید بالا
 14 کلوخ

 24 داربید وسطی
 4۳ آباد فتح

 قهرود

 31 حسین آباد

 138 قهرود ۳8 جوینان
 32 قزآآن

 34 مسلم آباد
 38 فتح آباد

 گلا 

 70 بنداش

 4۷0 ویدوج 84 ورکان
 4۳ تجره
 26 ارنجن
 40 ویدیجا

 دشت خرم

 12 احمد آباد

 110 شادیان 80 خرمدشت
 23 چاله قره
 70 جعفراباد
 20 ده ۀیره
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  .۲ جدولادامه 

 دهستان
 خانوار 1۱۱روستاهای بالای  خانوار 1۱۱تا  ۱۱روستاهای بین  خانوار ۱۱ زیر روستاهای

 تعداد خانوار روستا تعداد خانوار روستا تعداد خانوار روستا

 کوهپایه

 12 بادآ صفی

 471 استرک ۷0 کوهپایه
 48 بادیزدآ
 13 بادآ عباس
 38 بادآ فتح

 3733 ۳ 864 ۳ 1116 28 جمع ک 
 184 - 66 - 13۷ - نمونه منتهح

های  ، یافته1۹۳۱)منبع: مرکز آمار ایران سرشماری سال  دهستان و روستاهای منتخب اساس بر شده برآورد نمونه . تعداد۹ جدول

 (1۰۱۱تحقیق، 

 تعداد خانوار نمونه تعداد ک  خانوار روستا دهستان ونهتعداد خانوار نم تعداد ک  خانوار روستا دهستان

 میاندشت

 33 40۷ قاخز

 نیاسر

 30 13۳ ارمک

 16 ۷3 غیاث آباد 12 64 آ  سفید

 13 26 مشهداردهال 11 27 مهرآباد

 14 28 اکبرآباد 31 31 یلی آباد

 17 4۳ اسلاق آباد 11 1۳ باغ شاه

 17 2۷ برۀآباد 13 14 باقرآباد

 باباافض 

 12 11۳ مرق

 جوشقان

 2۳ 748 استرک

 30 8۳ داربید بالا 14 ۳2 سادیان

 14 2۳ الزک 13 16 بنابه

 14 14 کلوخ 12 3۳ سعداباد

 17 24 داربید وسطی 12 20 نابر

 18 4۳ فتح آباد 11 ۳ باقرآباد

 کوهدشت

 32 184 کله

 قهرود

 16 138 قهرود

 17 ۳8 جوینان 1۷ ۷8 ون

 11 31 حسین آباد 17 46 قه

 11 32 قزآآن 14 2۳ بادام شیرین

 11 34 مسلم آباد 14 48 سلهنو

 11 38 فتح آباد 11 31 برۀاآباد

 گلا 

 33 4۷0 ویییج

 خرمدشت

 16 110 شادیان

 18 80 خرمدشت 71 84 ورکان

 ۳ 12 احمد آباد 17 70 بنداش

 10 23 چاله قره 17 4۳ تجره

 18 70 جعفراباد 17 26 رنجنا

  20 ده ۀیره 14 40 ویدیجا

 کوهپایه

 14 471 استرک

 1۷ ۷0 کوهپایه

 18 12 صفی اباد

 17 48 یزد اباد

 13 13 عباس اباد

 13 38 فتح اباد

 تأیید مورد اصفهان دانشگاهجغرافیا  دانشکده روستایی ریزی برنامهگروه جغرافیا و  اساتید توسط نامه پرسش صوری روایی 
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آلفا  عام میزان  دهنده نشان، اۀ آۀمون کرونباخ آلفا استفاده شد. جدول ۀیر نامه پرسشسنجش پایایی  منظور بهگرفت.  قرار

های حکمروایی خو  روستایی که  در پژوهش حاضر شاخص (.4 )جدول استهای سنجش در این مطالعه  برای مقیاس

 و ، کارایییملور عدالتگرایی،  ، اجماعیریپی تیمسوول  مشارکت، قانونمندی، پاسهگویی، اند شام قرار گرفته مورداستفاده

مکانی،  تعل  های حس در پایداری اجتماعی نیز شاخص مورداستفادههای  ( و شاخص7جدول و شفافیت است ) یاثربهش

جدول ) باشد یماجتماعی  امنیت و احساس (اجتماعی عدالت) امکانات و خدمات به اجتماعی، دسترسی انسجام و همبستگی

8.) 

 یقتحق یرهایکرونباخ متغ یآلفا یر. مقاد۰جدول 

 ضریب آلفا هر متغیر مؤلفهضریب آلفا هر  مؤلفه متغیرها

 حکمروایی خو 

 61/0 مشارکت

۷7/0 

 ۷2/0 قانونمندی

 61/0 پاسهگویی

 2۷/0 پییری مسوولیت

 ۷7/0 گرایی اجماع

 ۷2/0 یملور عدالت

 ۷۷/0 یاثربهشکارایی و 

 ۷1/0 شفافیت

 پایداری اجتماعی

 62/0 حس تعل  مکانی

۷3/0 

 

 87/0 همبستگی و انسجام اجتماعی

 ۷8/0 (عدالت اجتماعی) دسترسی به خدمات و امکانات

 87/0 احساس امنیت اجتماعی

 حکمروایی خوب روستایی های گویهو  ها شاخص. ۱ جدول

 ها گویه شاخص

 مشارکت
 اقدامات، مشارکت و ها تیفعال ۀمینه در یرسان اقلاعروستا،  داشتن نگه جلسات، پاک در شرکت و یساۀ میتصمفیزیکی،  بافت تغییر

 روستا در وکار کسح انتهابات، بهبود برگزاری هنگام در

 قانونمندی
 موارد قومی، دیدن تعارضات و درگیری وفص  ح امکانات،  و خدمات به دسترسی در دیگران، رضایت حقوق به گیاشتن احترام

 اختلافات و جمعی دسته درگیری و مقررات، تنش و قانون خلا 

 پاسهگویی
 پاسهگویی، میزان جلسات در مردم ، حضورکردن صلبت خشونت بدون و آرامی مردم، با مشارکت با مدیران پاسهگویی تأثیر

 مردم برابر در اسهگوییپ اص  بر داشتن کارها، اعتقاد و ها برنامه تشریح

 پییری یتمسوول
 انتها  ،ملوله وظایف برابر در مسوولیت احساس ،شما با برخورد هنگام در آرامش مردم، احساس های درخواست به دادن جوا 

 تهصص دارای فرد به مسوولیت سپردن پییری، مسوولیت اۀ ، رضایتپییر مسوولیت و باصلاحیت افراد

 اجماع گرایی
 بلرانی مسائ  ح  در جمعی مدیران، تواف  و مردم صمیمیت و دوستی روستا، رابطه مهم امورات در جمعی تواف  و همفکری

 روستا اختلافات ح  جمعی، مرجع کار به روستا اهالی روستا، نگرش

 یملور عدالت
 ، انتقالها مانده حاشیه در و افقر به کردن شهروندان، توجه حقوق به گیاشتن مردم، احترام بین مساوی قور به امکانات توۀیع

 دولتی کارهای صدر در ۀنان قرارگرفتنفرادست،  نهادهای به مردم شکایات

کارایی و 

 یاثربهش

 در رضایت ۀباله، احساس دفع سامانه اۀ سنتی، رضایت های روش و ساختارها اصلاح و بهبود ،شده ارائه خدماتی ارائه اۀ رضایت

 ها پروژه کارایی و پیشبرد در مردم قبیعی، حضور منابع و ۀیست ملیط اۀ حفاظتروستا،  آبادانی و عمران خصوص

 شفافیت
 و مردم، صادق یاعتماد یب و مدیران یکار پنهان، وقت دراسرع ها پروژه انجام اۀ آگاهی، یرسان اقلاع و آگاهی بدون اقدامات انجام

 تسهیلات و خدمات ارائه در یساۀ شفا ، اۀیموردن اقلاعات در یدار امانت
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 اجتماعی پایداری های شاخص های گویهو  ها شاخص. ۶ جدول

 ها گویه شاخص

 حس تعل  مکانی
 جامعه اۀ مهمی بهش را آرامش، خود و آسودگی برای مللی عنوان به جامعه، روستا نام به ای مجموعه به تعل  احساس

 ندگی در روستا، مندی به ۀ های روستا، علاقه ها و برنامه دانستن، مشارکت در قرح

همبستگی و انسجام 

 اجتماعی

مردم،  بودن اعتماد قاب  به دیگران، معتقد مشکلات برابر در بودنن تفاوت بیاجتماع،  افراد سایر رفتار بر فرد رفتار اثرگیاری

یان، برگزاری جلسات امیدواری به حمایت اقراف ،ارتباط با خانواده و خویشان نزدیکروستا،  افراد توسط ها نیکی جبران انتظار

 ،روستا در شده برگزار عمومی مراسم در منظم برای ح  مشکلات، شرکت

دسترسی به خدمات و 

عدالت  امکانات/

 اجتماعی

، میزان دسترسی به خانه بهداشت و مراکز درمانی، میزان اللسنه قرض های صندوقو  ها بانکدسترسی به مراکز مالی اۀ جمله 

راکز فرهنگی، میزان دسترسی به مراکز ورۀشی، میزان دسترسی به فضای سبز و پارک و مراکز دسترسی به کتابهانه و م

 گیران اوقات فراغت، میزان دسترسی به مراکز شهری، میزان دسترسی به مراکز آموۀشی، میزان دسترسی به مراکز خرید

احساس امنیت 

 اجتماعی

می، میزان مشاهده رفتارها و اعمال بزهکارانه، میزان ۀمان حضور احساس امنیت در روستا، میزان دسترسی به نیروی انتظا

 امنیت در ساعات پایانی شحپلیس در صلنه جرم، 

 نتایج

 نتایجتوصیفی و در بهش دوم  نتایجقرار گرفته است که در بهش اول  وتللی  یهتجزمورد  پژوهش در دو بهش نتایج

 استنباقی مورد بررسی قرار گرفته است.

 اۀ. بودند مرد درصد 8/62 و ۀن درصد 4/18 جنسیت، نظر اۀ موردمطالعه آماری جامعه که داد نشان تلقی یفی توص نتایج

 مدرک دارای درصد 3/4 ،سیک  مدرک دارای درصد 2/46نوشتن، و خواندن سواد پاسهگویان اۀ درصد ۷/48  تلصیلات نظر

 که بود سال( 77/۳:معیار انلرا ) ۷/4۷ پاسهگویان سن نمیانگی. بودند لیسانس مدرک دارای درصد 6/0 و دیپلم تلصیلی

 . داشت سال 74 ها آن ینتر مسن و سال 30 ها آن ینتر جوان

 کاشاندر روستاهای شهرستان  حکمروایی خوببررسی وضعیت 
 ای استفاده اۀ آۀمون تی تک نمونه کاشاندر روستاهای شهرستان  حکمروایی خو های  بررسی وضعیت شاخص منظور به

میانگین  عنوان بهرا  2ای لیکرت استفاده شده است بنابراین عدد  اۀ قیف پنج گزینه نامه پرسشاین که  به باتوجهشده است. 

اگر  ین؛ بنابراشود ( سنجیده می2را اۀ نظر مطلوبیت با این میانگین ) آمده دست بهگرفته شده است و نتایج  در نظرمطلو  

 تر بزرگ حاصلهمیانگین مطلو  باشد وضعیت شاخص مورد بررسی نامطلو  و اگر میانگین  اۀ تر کوچک آمده دست بهمیانگین 

مورد  مؤلفه 6دهد که اۀ میان  نتایج آۀمون نشان میدر وضعیت مطلو  قرار دارد.  موردنظراۀ میانگین مطلو  باشد اخص 

اۀ میانگین مطلو  است. اۀ میان  تر شاخص پایین 2شاخص بالاتر اۀ میانگین مطلو  و میانگین  7بررسی میانگین 

بیشترین میانگین را به خود اختصاص داده است و به عبارتی  8۳6/2با میانگین  قانونمندیهای مورد بررسی شاخص  شاخص

 ۷8۷/3 یانگینبا م پاسهگوییاست. همچنین شاخص  کاشانترین شاخص حکمروایی خو  در روستاهای شهرستان  مطلو 

ترین شاخص  های مورد بررسی به خود اختصاص داده است و به عبارتی نامطلو  بین شاخصکمترین میانگین را در 

در روستاهای  130/2است. در مجموع حکمروایی خو  روستایی با میانگین  کاشانحکمروایی خو  در روستاهای شهرستان 

نتیجه گرفت که با وجود این که  انتو یماۀ بررسی انجام شده  (.۷جدول ارۀیابی شده است ) در حد متوسط کاشانشهرستان 

اقدامات این اما هنوۀ  استآن، در حد متوسطی  یها شاخصاۀ للا   یحکمرانکه وضعیت  اند داشتهر ااکثر پاسهگویان اظه

. به قور مثال در روستای خزاق، اکثر پاسهگویان شاخص پاسهگویی در عم  بپوشاند جام را نتوانسته تمامی انتظارات اهالی 

همچنین پاسهگویان معتقد به تصویح  بودند. مند یهگلاروستا را در حد ضعیفی ارۀیابی نموده و اۀ وضعیت موجود  مدیریت

 .اند بودهدر ۀمینه شفافیت  ها برنامهو  ها گزارش ارائهمصوباتی در سطح کلان در جهت ملزم نمودن به 
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 ای نمونهبا استفاده از آزمون تی تک کاشاندر روستاهای شهرستان  حکمروایی خوبهای  شاخص وضعیت . بررسی۷جدول 

 ۹مطلوبیت عدد مورد آزمون=

 شاخص
 مقدار

 (t) آماره

 میانگین

 عددی
 اختلاف میانگین داری معنیسطح 

 %۳۱فاصله اطمینان 

 پایین حد بالا حد

 -288/0 -187/0 -3۷0/0 000/0 260/2 -223/6 مشارکت

 -424/0 -16۳/0 -203/0 000/0 8۳6/2 -88۷/7 قانونمندی

 -3۳6/0 -176/0 -322/0 000/0 ۷8۷/3 -887/2 پاسهگویی

 -30۷/0 -0۳2/0 -144/0 000/0 678/3 -۷22/۷ پییری مسوولیت

 -374/0 -108/0 -166/0 000/0 613/3 -131/7 اجماع گرایی

 06۳/0 376/0 142/0 000/0 142/2 4۳6/7 یملور عدالت

 -373/0 -111/0 -183/0 000/0 126/2 -747/6 یهشاثربکارایی و 

 -202/0 -0۷4/0 -121/0 000/0 18۳/2 -224/8 شفافیت

 -372/0 -113/0 -181/0 000/0 130/2 -744/6 مجموع حکمروایی خو  روستایی

 کاشانخانوارهای روستایی در شهرستان  اجتماعی پایداریبررسی وضعیت 
حس تعل  مکانی، امنیت اجتماعی، انسجام اجتماعی و عدالت مؤلفه  چهاراۀ  جتماعیا پایداریدر این پژوهش برای سنجش 

اۀ آۀمون تی  کاشان شهرستان در روستایی خانوارهای اجتماعی پایداری وضعیت جهت بررسیاستفاده شده است.  اجتماعی

ها اۀ سطح  برای همه شاخص آمده دست بهای استفاده شده است. نتایج آۀمون نشان داد که سطح معناداری  تک نمونه

است. نتایج نشان داد که اۀ  قبول قاب درصد  ۳7نتایج آۀمون با ضریح اقمینان  ین؛ بنابرااست تر کوچک 07/0معناداری 

 آمده دست بهدر شرایط مطلوبی قرار ندارد و میانگین  کاشاندر روستاهای شهرستان  اجتماعی پایداریهای  وضعیت شاخص

 همبستگی و انسجامهای مورد بررسی وضعیت شاخص  تر اۀ میانگین مطلو  است. اۀ میان شاخص ها همگی پایین شاخص

 و خدمات به دسترسیتری قرار دارد و شاخص  ها در شرایط مناسح به نسبت سایر شاخص 647/3با میانگین  اجتماعی

 اجتماعی پایداری یها مؤلفهجموع ترین وضعیت قرار دارد. در م در پایین 88۷/3با میانگین اجتماعی  عدالت/امکانات

میزان  (.6جدول مطلو  ارۀیابی شده است ) تر اۀ وضعیت پایین ۷60/3با میانگین  کاشانخانوارهای روستایی در شهرستان 

که سبح اختلا  بین نواحی  استآن برخورداری اۀ عدالت یکی اۀ موضوعاتی  تبع بهدسترسی افراد به امکانات و خدمات و 

تایی گردیده و تمای  مهاجرت روستاییان به نواحی شهری را همین امر سبح گردیده است. در روستاهای شهری و روس

دهندگان  . اکثر پاسهگویان اۀ جمله پاسخگیرد یم به خود یتر ملموسبروۀ  مسولهاین خانوار  100کمتر اۀ  موردمطالعه

توجه دهیاران  است؛ لیا تأم  قاب در جای خود  مسولهاین این شاخص را در حد ضعیف ارۀیابی نموده و  تماماًروستای الزک 

 بایستی اۀ اهمیت خاصی برخوردار باشد. مسولهبه این 

 ای با استفاده از آزمون تی تک نمونه کاشاندر روستاهای شهرستان  اجتماعی پایداریهای  شاخص وضعیت . بررسی۸جدول 

 ۹مطلوبیت عدد مورد آزمون=

 میانگیناختلاف  داری یمعنسطح  عددییانگین م (tمقدار آماره ) شاخص
 درصد ۳۱فاصله اطمینان 

 یینحد پا حد بالا

 -23۷/0 -174/0 -331/0 000/0 ۷۷۳/3 -883/2 حس تعل  مکانی

 -312/0 -10/0 -177/0 000/0 647/3 -13۳/7 همبستگی و انسجام اجتماعی

 -436/0 -16۳/0 -222/0 000/0 88۷/3 -4۳6/۷ دسترسی به خدمات و امکانات/عدالت اجتماعی

 -2۳۳/0 -188/0 -3۳۷/0 000/0 602/3 -334/۷ احساس امنیت اجتماعی

 -22۷/0 -182/0 -33۷/0 000/0 ۷60/3 -3۳4/7 اجتماعی پایداریمجموع 

 نتایج تحلیل معادلات ساختاری
ساۀی معادلات  ، اۀ روش مدلSPSSدر ملیط  فتهگر انجامهای  آمده، علاوه بر تللی  دست های به تر داده منظور تللی  کام  به
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معادلات  یساۀ مدلاستفاده شد.  AMOSافزار  ساختاری نیز استفاده و نتایج در این بهش ارائه گردید. بدین منظور اۀ نرم

بکار  ها درباره رابطه علیّ بین متغیرهای پنهان و آشکار ، برآورد و آۀمون فرضیهدادن نشانساختاری روشی است که برای 

شام   X-Model یرمسبه ترتیح مقادیر ضرایح  2 و 3 یها شک (. Zampetakis & Moustakis,2006رود ) می

، کارایی و اثربهشی، مشارکت، اجماع گرایی، پییری مسوولیت ،قانونمندی، شفافیت مؤلفه) حکمروایی خو  یها مؤلفه

 انسجام و مکانی، همبستگی تعل  حس) اجتماعی اریپاید یها مؤلفه شام  Y- Model و (ییگو پاسخو  یملور عدالت

 .دهند یم( را در مدل نشان اجتماعی امنیت اجتماعی، احساس عدالت/امکانات و خدمات به اجتماعی، دسترسی

 
 متغیرهای پژوهش X-Model (Standardized Solution)مقادیر  .۲ شکل

 
 های پژوهشمتغیر Y-Model (Standardized Solution)مقادیر  .۹ شکل

 نمودار .هستند اجتماعی پایداریو  حکمروایی خو برای بررسی روابط متغیرهای مدل که شام  روابط بین دو متغیر  

، کارایی و پییری مسوولیت ،قانونمندی، شفافیت یها مؤلفه) حکمروایی خو  های مؤلفهساختاری روابط مسیر مدل  حاص 

 انسجام و همبستگی مکانی، تعل  حس) اجتماعی پایداریبا  (ییگو پاسخو  یورمل عدالتاثربهشی، مشارکت، اجماع گرایی، 

 . (4)شک   دهد را نشان می (اجتماعی امنیت احساس اجتماعی، عدالت/امکانات و خدمات به دسترسی اجتماعی،
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 دیاگرام بخش ساختاری مدل بر اساس ضرایب استاندارد شده .۰ شکل

اثرگویار اسوت و رابطوه     اجتمواعی  پایوداری مستقیم بر متغیور   صورت به حکمروایی خو  نشان داد که متغیر نتایجتللی   

( t= 1۳/13و  ϒ= ۳2/0) اجتمواعی  پایوداری و  حکمروایی خو شود. ضریح مسیر بین متغیر  ها مشاهده می معناداری بین آن

ارائوه شوده    ۳اجتمواعی در جودول    یپایدارو  حکمروایی خو  یریگ انداۀهخلاصه نتایج معادلات ساختاری مدل  .مشاهده شد

متغیرهوای  یح مسیر )مقدار ضریح اسوتاندارد و خطوای اسوتاندارد( بورای     اشود، بر اساس ضر که مشاهده می همان گونهاست. 

متغیرهوا   توجوه بوه نتوایج تلقیو ، تموامی     . است بوده و نمایانگر ساۀگاری مناسح مدل ساختاری یرشپی قاب مدل ساختاری 

   بودند. ۳8/1اۀ  تر بزرگتمامی مسیرها  tو مقدار  7/0 اۀ تر بزرگ بار عاملی یدارا

 اجتماعی پایداریو  حکمروایی خوب یریگ اندازهخلاصه نتایج معادلات ساختاری مدل  .۳ل جدو

T Value متغیر سازه ضریب استاندارد خطای استاندارد 

 مشارکت 61/0 82/0 67/11

 حکمروایی خو 

 دیقانونمن 76/0 88/0 33/11

 پاسهگویی ۷8/0 42/0 2۳/17

 پییری مسوولیت ۷2/0 26/0 24/11

 اجماع گرایی ۷4/0 8۷/0 32/11

 یملور عدالت ۷8/0 23/0 81/13

 یاثربهشکارایی و  81/0 73/0 87/13

 شفافیت ۷8/0 41/0 21/14

 حس تعل  مکانی 61/0 24/0 08/12

 اجتماعی پایداری
 انسجام اجتماعی همبستگی و 80/0 84/0 0۷/10

 دسترسی به خدمات و امکانات/عدالت اجتماعی ۷8/0 42/0 7۳/13

 احساس امنیت اجتماعی 83/0 83/0 81/10
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مقدار معیار  براۀندگی متعددی استفاده شد.نظیر شاخص  ییها شاخصساختاری اۀ  یها معادلهجهت ارۀیابی براۀش مدل  

آورده  10 ساختاری تلقی  در جدول یها معادلهبالا برای مدل  یها شاخص )حد مطلو ( و مقدار گزارش شده هر یک اۀ

 شده است. 

 های برازش مدل مقدار استاندارد و شاخص .1۱جدول 

 مدل آمده دست بهمقادیر  مقادیر استاندارد شاخص

X) / درج  آۀادی کای اسکوئر
2
/df)

 2≥ 28/2 

 ۳0≤ ۳۷/0 (NFIشاخص نرم شده براۀندگی )

 ۳0≤ ۳۷/0 (NNFIنشده براۀندگی )شاخص نرم 

 ۳0≤ ۳6/0 (CFIشاخص براۀندگی تطبیقی )

 ۳0≤ ۳8/0 (GFIشاخص براۀندگی )

 ۳0≤ ۳3/0 (AGFIشاخص تعدی  براۀندگی )

 ۳0≤ ۳6/0 (IFIشاخص براۀندگی فزاینده )

 07/0≥ 028/0 (RMR) ها مانده پسشاخص میانگین مجیور 

 06/0≥ 0۷/0 (RMSEA) حشاخص بیر برآورد واریانس خطای تقری

سواختاری متغیرهوای    معادلو  شود که مودل   مشاهده می های براۀندگی در جدول بالا مقدار گزارش شده شاخص به باتوجه

 سواۀۀ تووان گفوت کوه     بر اسواس مودل بوراۀش یافتوه تلقیو  موی       ین؛ بنابرااست یرشپی قاب تلقی  دارای براۀش مناسح و 

دهود. همچنوین    را نشان موی  یرشیپی قاب ساۀگاری  اجتماعی پایداریو  حکمروایی خو ن برای بررسی رابطه بی مورداستفاده

ایون موضووع اسوت کوه در      دهنوده  نشوان ارائه شده،  یها شاخصها با مدل پیشنهادی منطب  هستند و  توان گفت که داده می

بوراۀش مودلی    یهوا  شواخص مجمووع  و اۀ للوا    جهت تبیین متغیرهوا را دارا بووده   یاۀموردنمجموع مدل پیشنهادی قابلیت 

 .  استمطلو  

تواند به ملاسبه پایایی ترکیبی بورای هور متغیور نهفتوه      ها، ملق  می شاخص تک تکگیری اعتماد و پایایی  علاوه بر انداۀه 

به بور اسواس ملاسو    (.Kalantari, 2009شوود )  می . برای ملاسبه این موضوع اۀ قری  فرمول ۀیر اقدام(1)رابطه  نیز بپرداۀد

 (.  11)جدول  قرار دارد ۷/0شود مقدار پایایی هر دو متغیر در سطح مطلو  و بالاتر اۀ  که مشاهده می قور همان گرفته صورت

∑ ]/     ∑+   1رابط     
 
 PC =  ∑   

  

 PC:  پایایی ترکیبی؛ƛ: ؛ ها بارهای مربوط به شاخصθ: هوای هور متغیور     مجمووع شواخص   :∑ها؛  واریانس خطای شاخص

 نهفته

 برای متغیرهای نهفته مدل آمده دست به یبیترکنتایج پایایی  .11جدول 

 (Pcپایایی ترکیبی ) متغیرهای نهفته

 ۷3/0 حکمروایی خو 

 63/0 پایداری اجتماعی

 بحث
هوای روسوتایی اۀ    نتگاهبه سوکو  بهشی انتظامبرای  جانبه همهبرای دستیابی به توسعه در ابعاد مهتلف آن دستیابی به مدیریتی 

ببورد.   شیپو  بوه ی پویوایی  سوو  بوه های ساختاری روستاها را در برگیورد و   ضروریات است. مدیریتی که بتواند تمام ابعاد و جنبه

 خیو توار  یمللو  زیبور فرهنوم متموا    یمبتن دیبلکه با ،داشته باشد یکسانی یادهایتواند در همه جوامع بن یخو  نم حکمروایی

مردم به دولت، عدم مشوارکت   ی عمومی روستاها، عدم اعتماد شایستهده خدمات. سطوح پایین آن باشد یدهادولت و نها ژهیو

ی هوا  سوکونتگاه ی توسوعه  گویار  اسوت یسی و اجورا، فقودان یکپوارچگی در    ریو گ میتصمریزی،  مردم در فرایند برنامه توجه قاب 

 موردمطالعوه ی روسوتایی  هوا  سکونتگاهه روستایی که در مشکلاتی است که در مسیر تلق  حکمروایی شایست اۀجمله روستایی
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خوو  و شایسوته    حکمروایوی کوه بررسوی رابطوه بوین      استپایداری اجتماعی یکی اۀ شقوق اۀ توسعه پایدار  است. هدیده شد

در  رو ایون اۀبرخوردار است.  ای ویژهروستایی و پایداری اجتماعی برای بهبود وضع موجود و نقش آن در توسعه پایدار اۀ اهمیت 

اجتمواعی جایگواه خاصوی در     هوای  شواخص مشوارکتی و تولاش بورای تلقو  پایوداری       رویکردهایاخیر گرایش به  های سال

 خانوارهوای مرتبط با امور روستایی یافته است. نتایج تلقیو  حاضور بیوانگر آن اسوت کوه جواموع و        های سیاستو  ها پژوهش

پیشوین مبنوی بور     هوای  یافتهوضعیت مطلوبی قرار ندارند که این امر موید  پایداری اجتماعی در های شاخص  اروستایی اۀ لل

 و حکمروایوی خوو    بر اساس نتایج تلقیقات متعددی بوین  .استپایداری اجتماعی در سطح روستاها  های شاخصنامطلوبیت 

 ;Afshani & Shiri Mohammadabad 2017)دارد  وجوود  متوسوط  همبستگی با مثبت و معنادار رابطه پایداری اجتماعی

 &, 2006; Yiengprugsawan et al, 2011; Sirven Kawachi & Mehri, 2012; Kim &Jaribi 

Debrand,2011).. و یسواۀمان  درون اعتمواد  بوا  هموراه  جواموع روسوتایی   و دهیواران  میوان  تعاملات افزایش با که این معنا به 

 را پایداری اجتمواعی روسوتاییان   افزایش اجتماعی، همیاری و تماداع مشارکت، ،ها گروه با تعاملات مداوم، همچنین های یتحما

 اسودال و  ( و هزارجریبوی 12۳3) همکواران  و وثووقی  (،12۳2) حکموت  علوی یها پژوهش در داشت. همچنین، پی خواهد در

 بود. شده ییدتأ و مثبت رابطه تلقی  این این مانند نیز (12۳0)

ی دیگران حاکی میزان همسویی یا عدم همسویی را پژوهش را نشوان  ها افتههش با یی این پژوها افتهبا وجود این بررسی ی 

ی حکمروایوی خوو  در نوواحی    هوا  شواخص ی ریپوی  تلقو  ( در پژوهشی بوه  12۳۷) : نوروۀی و ابراهیمیاساس براین .دهد یم

در بوین روسوتاهای    ی حکمروایوی خوو   هوا  شواخص کوه   دهود  یمو نشان  ها آنو نتایج  اند پرداختهروستایی شهرستان لنجان 

(، 12۳1افتهاری و همکواران )  نیالد رکنی این پژوهش همهوانی دارد. ها افتهتفاوت معنادار دارند و با قسمتی اۀ ی موردمطالعه

نشوان   Tبوا اسوتفاده اۀ آۀموون     ها آنو نتایج  اند پرداختهدر پژوهشی به ارائه الگوی مناسح حکمروایی خو  روستایی در ایران 

بوا   هوا  افتهاۀ وضعیت مناسبی برخوردار بوده است و این ی موردمطالعهحکمروایی خو  روستایی در اکثر روستاهای که  دهد یم

(، در مطالعه به تللی  نقش مدیریت مبتنی بر حکمروایوی  12۳۳) ی اۀ این پژوهش همهوانی دارد. پاۀکی و همکارانها قسمت

که سطح حکمروایی و پایدار روستاها در وضعیت مناسوبی   دهد یمنشان  ها آنخو  در توسعه پایدار روستایی پرداخته و نتایج 

ی ایون پوژوهش   هوا  افتوه بوده و رابطه معناداری بین حکمروایی خو  و پایداری روستایی وجود داشته اسوت و ایون نتوایج بوا ی    

ی خواص  هوا  شاخصومت با رویکرد جدید در حک عنوان بهگفت که حکمروایی روستایی  توان یمهمهوانی دارد. اۀ مباحث فوق 

ی مهتلوف مودیریتی اعوم اۀ    هوا  نوه یۀمکوه سواکنین روسوتا در     گوردد  یمو ی در ۀمینه پایداری دارد و باعوث  مؤثرخود نقشی 

 منظوور  بوه ، بنوابراین  ؛گردد یمی فراهم زیر برنامهی لاۀم برای ها نهیۀم، اجرا و ارۀیابی گردد و با شناسایی مشکلات ساۀی تصمیم

نتیجوه گرفوت کوه حکمروایوی شایسوته       تووان  موی  موردمطالعوه حکمروایی خو  و توسعه پایدار در منطقوه  ی بهتر ساۀ نهیۀم

 .مطالعات پیشین تطاب  دارد جینتا با ها یافته نیا بوده است. مؤثرروستایی در پایداری اجتماعی 

 گیری یجهنت
اۀ بعود   نوواحی روسوتایی  حووۀه  در  اجتمواعی  پایوداری بوا مجموعوه عناصور اساسوی      خوو   یوی حکمرواهوای   پیوند شواخص 

فی یتوصو  نتوایج قورار گرفتوه اسوت.     روستاییو مجریان  یزانر برنامهسیاستگیاران،  موردتوجهاخیر  یها دههدر  یشناخت جامعه

، در موردمطالعوه جامعه روسوتایی  بیش اۀ نیمی  یباًتقر اجتماعی پایداریو  حکمروایی خو  یها شاخصاۀ للا   نشان داد که

حکمروایوی   هوای  ینوه ۀمدر  موردمطالعوه که نمونوه   این است مؤید نتایجاین  .قرار دارند ضعیف و بسیار ضعیف ،ح متوسطوسط

زان اۀ یو قورار نودارد و ایون م    مسواعدی چنودان   یتدر وضع ،هستندتوسعه پایدار  یها شاخصکه اۀ  اجتماعی پایداریو  خو 

 گیرد.  قرار بیشتر  موردتوجهروستایی  یزانر برنامهضعف باید توسط 

 رابطوه  وجوود  حاضور   یتلق جینتا و است حکمروایی خو  ،دهد یم ارتقا را اجتماعی پایداری هک هایی مؤلفه نیتر یاصل اۀ یکی

 بوه عبوارت  . اسوت  بووده  مؤثر اجتماعی پایداری ارتقا بر حکمروایی خو تلقی  حاضر،  نتایج. بر اساس نماید یم تا را ریمتغ دو

پوژوهش در خصووص    نتوایج  ابود. ی ش موی یافراد افزا اجتماعی پایداری زانیم رود بالاتر ایی خو حکمرو زانیم چه تر هر روشن

گونه بیان داشوت کوه ابوزار تلقیو  اۀ      توان این می آمده دست بهنتایج  به باتوجهکه  مدل ساختاری تلقی  نیز حاکی اۀ آن است
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 اجتمواعی  پایوداری مستقیم بر متغیور   صورت به ایی خو حکمرواعتماد و پایایی مناسبی برخوردار بوده است. همچنین متغیر 

هوای براۀنودگی نیوز مشوهص      مقدار گزارش شده شواخص  به باتوجهشود.  ها مشاهده می اثرگیار است و رابطه معناداری بین آن

د ساختاری متغیرهای تلقی  دارای براۀش مناسح و شایان پییرشی هستند و سواختار کلوی تلقیو  موور     معادل شد که مدل 

تلقیو  کوه بور پایوه مطالعوات       مورداستفاده یها مؤلفهتوان گفت که  بر پایه مدل براۀش یافته تلقی  می یناست؛ بنابرا ییدتأ

 پایوداری  ابعاد یتمام و را دارند اجتماعی پایداری بر حکمروایی خو ساختاری پیشین گردآوری شده بودند، توان برآورد اثرات 

 اجتمواعی  پایوداری  و حکمروایی خو  ارتباط یچگونگ نییتب . درهستند علیّ رابطه یدارا  حکمروایی خور یمتغ با اجتماعی

 جواد احسواس  یا  یو قر اۀ حکمروایی خو  و است یاجتماع رابطه ،اجتماعی پایداریحفظ  وجوه اۀ یکیه ک داشت اذعان دیبا

 بوه  کمشوتر  یهمودرد  و متقابو   عتمواد ا بر اساس نشک و یجمع ینشگرک  یتسه و یریپی مشارکت ،یۀندگ به دیام اعتماد،

 جواد یا  یو قر اۀ حکمروایوی خوو    نیو ا بر نماید. علاوه می کمک داریپا شقوق توسعه اۀ یکی عنوان به اجتماعی پایداریحفظ 

 نیو ا اۀ و دهود  می اهشک را یگانگیب و یقدرت یب احساس و شده مناسح یاجتماع طیمل بروۀ به منجر در جامعه اعتماد حس

   .داد خواهد ارتقا را آنان ماعیاجت پایداری

 منابع
 روسوتایی  پایدار توسعه در خو  حکمروایی بر مبتنی مدیریت نقش تللی (. 12۳۳) شیرین مقدم، صمدی؛ داود شیهی، معصومه؛ پاۀکی،

 .113-۳2 (،76)16 ،توسعه و جغرافیا پاکدشت. شهرستان و فیلستان دهستان: موردی مطالعه

های نظری حکمروایی خو  در فراینود مودیریت روسوتایی     بنیان (.12۳4) جهانبهش ،علیپوریان ؛مظفر ،ادقیص ؛عبدالرضا ،رحمانی فضلی

   42-74، (26) 14 یی،و روستا یت شهریرینوین. مد

 خوو   حکمروایوی  مناسوح  الگوی ارائه(. 12۳1) ۀهرا پور، احمدی مهدی؛ پورقاهری، جلال؛ آملی، عظیمی عبدالرضا؛ افتهاری، الدین رکن

 .36 -1 ،(38)6 ،ژئوپلیتیک یالملل نیب فصلنامه. ایران در وستاییر

فصولنامه موددکاری   ی سرمایه اجتماعی خانواده بوا سولامت اجتمواعی جوانوان.      بررسی رابطه (.12۳4سولماۀ ) ،شایسته ؛خدیجه ،سفیری
 7-1۷، (2) 4 ،اجتماعی

گوروه علووم    ارشود،  کارشناسوی  ناموه  انیو . پاتهران شهر افراد جتماعیا سلامت با سرمایه انواع رابطه بررسی(. 12۳2) ۀینح حکمت، علوی

 . الزهرا اجتماعی، دانشگاه

 ، انتشارات فرهنم صبا، چاپ دومقتصادیا - اجتماعی تلقیقات در ساختاری معادلات ساۀی مدل(. 12۳3کلانتری، خلی  )

 دهسوتان  در پیراشوهری  یهوا  سوکونتگاه  یریپوی  ستیۀ بر خو  حکمروایی اثرات(. 12۳۳) آئیژ عزمی، ماندانا؛ جهانشیری، احمد؛ مومنی،

 .307-1۳2 ،(1)3 ،پیراشهری فضاهای توسعه. آدران

 - علموی  فصلنامه. لنجان شهرستان روستایی نواحی در خو  حکمروایی های شاخص پییری تلق (. 12۳۷) الهه ابراهیمی، اصغر؛ نوروۀی،
 .10۳-۳2 ،(3)7 ،کالبدی توسعه یزیر برنامه ژوهشیپ

 روسوتایی  خوو   حکمروایوی  هوای  شاخص چارچو  در ها دهیاری عملکرد ارۀیابی(. 12۳8) ۀهرا ۀاده، بدری داوود؛ مهدوی، اصغر؛ نوروۀی،

 .883-84۳ ،(4)6 ،روستائی های پژوهش(. اصفهان شهرستان مرکزی بهش)موردمطالعه: 

 ،(7۳)1۳ ،اجتمواعی  علووم  فصلنامه. اجتماعی و روانی سلامت و ماعیاجت سرمایه رابط  تللی (. 12۳1) اسدال مهری، جعفر؛ هزارجریبی،

43-۳0  . 

 و اجتمواعی  شادابی اجتماعی، سرمای  جمعی تأثیرات بررسی(. 12۳3)احسان  خلیلی، رحمانی ؛ملمدصادق سید مهدوی، منصور؛ وثوقی،

 .  382-327 ،(3)4 ،ایران اجتماعی مسائ  بررسی.  اجتماعی سلامت بر اجتماعی حمایت

References 
Abdul samadi, M. (2010). Investigating the relationship between social capital of working men and 

women and their mental health. (Master Thesis, University of Tehran, Al-Zahra University).  
Afshani, S., & Shir Mohammadi, H. (2017). The The Relationship between Religiosity and Social 

Health among Women in the City of Yazd. PAYAVARD-SALAMAT, 11(1), 66-74.  

Alavi Hekmat, Zainab. (2013). Investigating the relationship between capital types and social health 

of people in Tehran. Master Thesis, Tehran: Al-Zahra University (In Persian). 



 55 مناطق روستایی شهرستان کاشان(مطالعه موردی: خانوارهای روستایی ) اجتماعی بر پایداری پذیری حکمروایی خوب یتمسئول
 

DFID (1999). Sustainable Livelihoods Guidance Sheets, London, UK: DFID  
Downer, A. (2000). Good Governance(Guiding principles for Implementation), Australia, Canberra 

Mailing Center. 

Hezar Jaribi, J. & Assadollah, M. (2012). Analysis of the Relationship between Social Capital and 

Mental Health and Social Health, Social Sciences Quarterly, 4 (59), 42-90 (In Persian). 
Jaja, J. M. (2014). Good governance in rural areas: challenges for social security, Social Science 

Journal, Sci, 71, 25153-25157. 

Kalantari, Kh. (2009). Structural Equation Modeling in Socio-Economic Research. Tehran, Iran: 

Farhang Saba Publications (In Persian). 
Kim, D. & Kawachi, I. (2006). A multilevel analysis of key forms of community-and individual-

level social capital as predictors of self-rated health in the United States. Journal of Urban 

Health, 83(5), 813-826. 

Momeni, A., Jahanshiri, M. & Azmi, A. (2020). The effects of good governance on the viability of 

urban peripheral settlements in Adran Rural District. Preipheral Urban Spaces Development, 

2(1), 193-205 (In Persian). 

Munteanu, A.C. (2015). Knowledge Spillovers of FDI. Procedia Economics and Finance, 32(1), 

1093-1099. 

Norouzi, A. & Ebrahimi, E. (2018). Investigating realization of good governance indicators in rural 

areas of Lenjan County. Physical Sacial Planning, 5(2), 93-109 (In Persian). 

Norouzi, A., Mahdavi, D. & Badrizadeh, Z. (2017). Evaluating the Performance of Village 

Administrations Using the Framework of Rural Good Governance Indicators (A Case Study: 

Rural Areas in Central District of Isfahan County). Journal of Rural Research, 8(4), 649-662 

(In Persian). 

pazoki, M., shikhi, D. & samadi mogadam, S. (2020). Analysis of the role of governance based on 

good governance in sustainable rural development(Case study: Filestan District, Pakdasht 

Township). Geography and Development Iranian Journal, 18(58), 93-112 (In Persian). 
Rahmani Fazli, A., Sadeqi, M. & Alipoorian, J. B. (2015). Theoretical basis of good governance in 

the modern rural management, rurul & urban Manegment,14(38), 43-54 (In Persian). 

Roknaldin Eftekhari, A., Azimi Amoli, J., Pourtaheri, M. &  Ahmadypour, Z. (2012). Presentation 

of an Appropriate Rural Good Governance Model in Iran Case study: Rural Areas of 

Mazandaran Provience in Iran. Geopolitics Quarterly, 8(26), 1-28 (In Persian). 

Safari, K. & Shayeste, S. (2015). Study of Relationships Between Family Social Capital and Youth’s 

Social Well-Being. Socialworkmag. 4 (3), 5-17 (In Persian). 

Sarker, M.N.I., Hossin, A., Min, W. & Aktaruzzaman, M. (2018). Poverty Alleviation of Rural 

People through Good Governance in Bangladesh, The Journal of Social Sciences Research, 

4(12), 547-555. 

Sirven, N. & Debrand, T. (2011). Social capital and health of older Europeans: from reverse 

causality to health inequalities. Institut de recherche et documentation en économie de la 

santé. 

UNDP (2002). Governance for Sustainable Human Development, New York.  
Vosoghi, M., Mahdavi, S. & Rahmani khalili, E. (2013). A Study on the Effect of Social Capital on 

Social Health considering Social Happiness and Social Support. Journal of Social Problems 

of Iran, 4(2), 235-263 (In Persian). 

Yiengprugsawan, V., Khamman, S., Seubsman, S. A., Lim, L. L., & Sleigh, A. C. (2011). Social 

capital and health in a national cohort of 82,482 Open University adults in Thailand. Journal 

of health psychology, 16(4), 632-642. 

Zampetakis, L.A. & Moustakis, V. (2006) Linking creativity with entrepreneurial intentions: A 

structural approach. Entrepreneurship Mgt. 2(11), 413–428.  



 

 


